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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuranimn bulundugu Afyonkarahisar E Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumunda fiziksel siddete, baskiya ve
ayrmmciliga maruz kaldigy iddialarma iliskindir.

II. INCELEME SURECI

2. Bagvuran, bagvuru dilekgesinde 6zetle;

a. Afyonkarahisar E Tipi Kapali Ceza infaz Kurumunda bulundugunu, engellilik durumunu belirterek talebi
{izerine Kurum Idaresi tarafindan engelli kogusuna verildigini,

b. Engelli kogusunda kendisinin ve diger mahpuslarm siirekli baski altinda oldugunu ve sayimlar sirasinda
infaz ve koruma memurlar tarafindan kogusta bulunan mahpuslara kaba davranislarda bulunuldugunu,

¢. Siyasi goriisii nedeniyle Kurum idaresi tarafindan ayrimer muameleye maruz kaldigin,

d. Bulundugu Kurumda infaz ve koruma memurlar tarafindan kameralarin kor noktasinin bulundugu yerde
siddete ugradigini, yasanan olayin ardindan Kurum Idaresinin Kurum doktoru ile anlasarak darp raporu
vermekten imtina ettigini iddia etmektedir.

3. Muhatap Afyonkarahisar E Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigiinden alman yazih goriiste 6zetle;

a. Bagvuranin engelli oldugunu belirterek talebi iizerine engelli kogusuna verildigi, kogusta yaklasik bes-alti
engelli mahpusun bulundugu, bu mahpuslarmn engellilik durumlarinim bilindigi ve bu nedenle ayaga kalkabilecek
olanlarm saymminim ayakta, ayaga kalkamayacak olanlarm sayiminin ise ayaga kalkmadan yapildigi,

b. Engelli raporunu gosteren mahpuslara engel durumlarina gére sayim diizenine gegmelerinin sdylendigi,
hemen hemen tiim mahpuslarin sayimm diizenine gegmesine ragmen sadece bagvuranin rahatsizligini 6ne siirerek
sayim diizenine gegmek istemedigi, bagvuranin ayaga kalkmamasina iliskin herhangi bir rapor ibraz etmedigi,
sayim esnasinda Kurum kantininde satilan meyve bigagiyla ekmegine yag siirdiigii, sayim diizenini umursamaz bir
sekilde davrandig1 ve saymm bittikten sonra ayaga kalktig1, ayrica diger zamanlarda bagvuranin kogus iginde sahsi
isleri igin veya kogus temizligi, yemek, ¢Op alip verme gibi durumlarda ayakta oldugu,

¢. 12/8/2021 tarihinde Kurum revirine ¢ikarilan ve psikiyatri hastasi olan bagvuranin elleri arkadasinda,

laubali hareketler sergiledigi ve kendisinin ellerini indirmesi yoniinde uyarildigi, bunun iizerine basvuranin “Bana



bagirma lan!” diye yiiksek sesle cevap verdigi, herhangi bir giivenlik zafiyeti olusmamasi adina bagvuranin
koluna girilerek, kogusuna gétiiriilmek istendiginde, infaz ve koruma bas memuruyla gértismek istedigini beyan
ederek saldirgan davranislar sergiledigi, “Hepinize bunun hesabini soracagim.” seklinde tehditlerde
bulundugu, infaz ve koruma bas memuruyla goriistiiriilen bagvuranin goriisme esnasinda “Benim siyasi
gortistimden ve fikir ayriligimdan dolayr bana boyle davraniyorsunuz.” sdylemleri ile saldirgan tutum ve
davranislarina devam ettigi,

d. Infaz ve koruma bas memuru tarafindan telkinlerle sakinlestirilen bagvuranin psikiyatri muayenesinin
ardindan kogusuna gotiirtildiigli, Kurumda diizenli bir yasamin siirdiiriilmesi, glivenligin ve disiplinin saglanmasi
bakimindan mevzuat kapsaminda uyulmasi gerekli davranis ve tutumlar1 kusurlu olarak ihlal eden basvuran
hakkinda olaya iligkin disiplin sorugturmasi baslatildig: ve 11 giin hiicreye koyma cezast ile cezalandirildigy,

e. Olaya iligkin goriintiiler incelenerek, alinan darp-cebir raporu ve personel yoniinden yapilan aragtirmaya
esas alinan tanik personel ve hiikiimlii beyanlarinin ekte sunuldugu, arastirmaya esas alinan personel ve mahpus
ifadeleri ile incelenen kamera kayitlarindan; bagvuranin darp edildigine iliskin herhangi bilgi veya belgeye
rastlanmadigy,

f. Bagvuranin iddialarmin soyut ve asilsiz oldugu; higbir mahpusa ayricalik veya ayrimcilik yapilmadig, kotii
muamele veya psikolojik baski uygulanmadigi, basvuranin sug¢ islemeye meyilli oldugu, Kurum asayis ve
giivenligini olumsuz yonde etkiledigi, iyilestirme programlarina uyma tutum ve davranislari igerisinde bulunmadigy,
usulsiiz istekleri yerine getirilmeyen basvuranin sikayet yoluyla personeli yildirp yipratarak ikincil kazanim elde
etmeyi amagladigi, bagvuranin asilsiz iddialar1 kapsaminda yapilan aragtirmalar neticesinde Kurum personeli
acisindan 1dari sug olusturan husus ve disiplin yaptirmmim gerektiren kusurun bulunmadigr ifade edilmistir.

4. Bagvuran yasal siire igerisinde Kurumumuza yazili goriis sunmamustir.
ML iLGILI MEVZUAT

5. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarinm
korunmasi ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gorme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taninmis hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimciligin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

6. 20/4/2016 tarihli ve6701 say1li Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklari ihlallerini resen incelemek,
arastirmak, karara baglamak ve sonuclarini takip etmek, ayrimeilik yasagi ihlallerini resen veya basvuru iizerine
incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da
koruma altina alinan kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularini incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarim takip etmek Kurumun gérevleri arasinda sayilmistir.

7. 24/11/2017 tarihli ve 30250 say1li Resmi Gazetede yayimlanan Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu
Kanununun Uygulanmasina iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yo6netmelik’in “On incelemenin
yapilmast” baglikl1 48’inci maddesine gore; “Kuruma yapilan bagvurular, inceleme ve aragtirmaya
gecilmeden once on incelemeye tabi tutulur.”

8. Mezkir Yonetmelik’in “Gerekgeli kabul edilmezlik karar:” baslikli 67°nci maddesi soyledir:

“(1) On inceleme asamasinda, basvurunun agik¢a dayanaksiz olup olmadigi, bagvurunun hakkin
kotiiye kullanimini teskil edip etmedigi, ayrimcilik yasagi ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan bagvurulara

iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda soz konusu kosullari tasimayan basvurularla ilgili



gerekgeli kabul edilmezlik karari verilir. (2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da
incelenebilirligi esasla birlikte incelenmesi ve arastirilmasi kararlastirilan basvurularin 48 ’inci maddede
belirtilen gerekli kosullar: tasimadiginin anlagiimasi halinde de bu basvurularia ilgili gerekgeli kabul

edilmezlik karari verilir.”
IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

9. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarinm
korunmasi ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gorme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taninmis hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimciligin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

10. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM), bir kétii muamelenin Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi’nin
(ATHS) 3’iincii maddesi kapsaminda degerlendirilebilmesi igin belli bir siddet seviyesine ulasmasi gerektigini; bu
asgari seviyenin goreceli oldugunu; vakadaki muamelenin niteligi ve baglami, icrasinin sekli ve yontemi, siiresi,
fiziksel ve ruhsal etkileri ve baz1 durumlarda magdurun cinsiyeti, yasi ve saglik durumu gibi kosullara baglh
oldugunu ifade etmistir (ATHM, Bouyid/Belcika, B. No: 23380/09, 28/9/2015, para. 86.). Ayrica, AIHS'in
3'lincii maddesinin yakalama gibi baz1 kosullarda gii¢ kullanimim yasaklamadigini ancak yalnizca zaruri olmasi ve
asir1 olmamasi kaydiyla bdyle bir giic kullanilabilecegini belirtmistir (AIHM, Vasilev/Bulgaristan, B.
No0:48130/99, 12/4/2007, para. 63.).

11. Cezaevi personeli bazen siddete basvuran mahktimlar1 kontrol altina almak i¢in gii¢c kullanmak ve
istisnai durumlarda fiziksel olarak kisitlayict gerecler kullanmak durumunda kalabilir. Bunlar, mahkiimlarm kotii
muamele gérme olasilig1 agisinda yiiksek riskli durumlardir ve bu ylizden 6zel 6nlemler alinmasini gerektirir.
Uzerinde herhangi bir bigimde gii¢ kullanilan mahk{imlar, hemen muayene edilme ve gerekirse bir tip doktoru
tarafindan tedavi edilme hakkina sahip olmalidir. S6z konusu muayene tip uzmani disindaki personelin
duyamayacagi ve tercihen géremeyecegi bir bicimde yapilmali ve yapilan muayenenin sonuglart (mahkimun
konuyla ilgili ifadesi ve doktorun bulgular1 dahil) resmi olarak kaydedilmeli ve mahk{ima isterse verilmelidir.
Fiziksel olarak kisitlayici gereglerin-aletlerin kullanildig1 nadir durumlarda, mahkm siirekli ve gerektigi bicimde
gbzlem altinda tutulmalidir. Ayrica s6z konusu gerecler miimkiin olan en kisa siirede ¢ikarilmalidir; bu gerecler
kesinlikle ceza olarak kullanilmamali veya kullanim siiresi uzatilmamalidir. Son olarak, mahk{imlara kars1 gii¢
kullamlan biitiin vakalar kaydedilmelidir. (Avrupa Iskence ve Insanlik dis1 veya Onur Kiric1 Ceza veya
Muamelenin Onlenmesi Komitesi (CPT), 2. Genel Rapor [Inf (92) 3], Hapsedilme, para. 53)

12. 29/3/2020 tarihli ve 31083 sayil1 Resmi Gazete'de yayimlanan Ceza Infaz Kurumlarmin Y6netimi ile
Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Yonetmelik'in “Arama, giivenlik tatbikat: ve sayim” baghkl
34’tincii maddesinin ilgili boliimii soyledir:

“(...) (7) Idare tarafindan uygun goriilmesi durumunda, her zaman sayim yapilabilir. Olaganiistii
durumlarda, kurum en iist amirinin talebi, Cumhuriyet bassavcisinin oluru ile dis giivenlik gorevlileri
sayimlara katilabilir. (8) Sayimlar, yatma planlari da goz éniinde bulundurularak odalarda yapilir.
Sayimin yapilis sekli, kurum giivenligini tehlikeye diisiirmeyecek bi¢imde odada bulunan hiikiimliilerin
sayist dikkate alinarak idare tarafindan belirlenir. (9) (Degisik:RG-12/11/2021-31657-CK-4773/14 md.)
Arama ve sayimlar sirasinda insan onuru ve haysiyetine saygi ile utanma duygusunun ihlal edilmemesi
esastir. Bu kapsamda gerekli her tiirlii tedbir alinir. (...)"

13. Somut bagvuruda, bagvuran engelli olmasina ragmen, infaz ve koruma memurlar tarafindan kendisine

fiziksel siddet uygulandigim iddia etmektedir. Muhatap Kurum bu iddialara karsilik olarak; bagvuranin iddialarinin



asilsiz oldugunu, darp edildigine iligskin herhangi bilgi veya belgeye rastlanmadigini, Kurum revirine ¢ikarildigi
sirada saldirgan davranislar sergileyerek infaz ve koruma memurlarina karsi tehdit ve hakaret iceren ifadelerde
bulunan bagvuranin muayenesinin tamamlanmasinin ardindan baglatilan disiplin sorusturmasi neticesinde Kurum
Disiplin Kurulunun 3/9/2021 tarihli karar1 ile 11 giin hiicreye koyma cezast ile cezalandirildigini aktarmustir.

14. Basvuran her ne kadar kendisine infaz koruma memurlar tarafindan siddet uygulandigini iddia etse de
gOriintii izleme tutanagini igerir disiplin sorusturmasi raporu ve 13/8/2021 tarihli Kurum hekimi tarafindan
yapilan “darp-cebir yoktur.” hekim raporu dahil olmak iizere Muhatap Kurum tarafindan gonderilen
belgelerden, bagvuran i¢in kullanilan zorlayici ve kisitlayici araglarm orantil olarak kullanildigi, bagvuranin mezkar
iddiasinin yeterince temellendirilemedigi ve dayanaktan yoksun oldugu gerekgesiyle kabul edilmez oldugu
degerlendirilmistir.

15. Bagvuranin Kurum Idaresi tarafindan ayrimeiliga ugradigi ve siirekli olarak baski altinda oldugu ile ilgili
iddialarina iligkin olarak muhatap Kurum tarafindan Kurumda hi¢bir mahpusa ayricalik veya ayrimcilik
yapilmadig1, bagvuranin sug islemeye meyilli oldugu, Kurum asayisi ve giivenligini olumsuz yonde etkiledigi,
iyilestirme programlarina uyma tutum ve davranislari igerisinde bulunmadigy, sikayet yoluyla personeli yildirip
yipratarak ikincil kazanim elde etmeyi amagladigi ifade edilmistir. Bagvuran s6z konusu iddialarini kanitlamaya
yarayacak veyahut kanit baglangici sayilabilecek bir olgu 6ne stirememistir. Bu nedenle, bagvuranin mezkir
iddialarinin agik¢a dayanaktan yoksun olmasi gerekgesiyle kabul edilmez oldugu degerlendirilmistir.

16. Sonug olarak; yukarida agiklanan nedenlerle, Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun
Uygulanmasna Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yo6netmelik'in 67'nci maddesi geregi basvurunun agikca
dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle kabul edilmez oldugu kanaatine varilmstir.

V. KARAR
A. Basvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,
B. Kararn taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara idare Mahkemesine
bagvurulabilecegine,

14/9/2023 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.

e-imzahdir

Av. Alisan TIRYAKI
Daire Bagkani
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